Odpowiedz na Stanowisko ZER-u.

Podobnie jak w przypadku Odwotania od Decyzji OBP, mozna to zrobi¢ samemu. Ponizej
schemat, ktory utatwi prace.

Nagtowek.

Miejscowosé, data
Sygn. akt Xl 1U XXXXX/18

Egznr___

Sad Okregowy w Warszawie
Sekcja Xlll Wydziatu
Ubezpieczen Spotecznych
01-231 Warszawa

ul. Plocka 9

Powéd: Imie i nazwisko, adres.
Pozwany: Dyrektor Zaktadu Emerytalno-Rentowego MSWiA, 02-106 Warszawa, ul. Pawiriskie-
go 17/21.

Pismo procesowe powoda.

W odpowiedzi na pismo z dnia (data i sygnatura akt pisma z XIII Wydziatu), z Sekretariatu
Sekcji Xl Wydziatu Ubezpieczen Spotecznych, doreczone mi dnia (data doreczenia pisma, po-
kwitowania odbioru) oraz na zatgczong do tego pisma odpowiedz Dyrektora Zaktadu Emerytal-
no-Rentowego MSWIA z dnia (data i numer Odpowiedzi ZER-u) (dalej: Odpowiedz na odwotanie),
podtrzymuje w catosci moje odwotanie z dnia (data Odwotania OBP) od Decyzji odmownej,
nr (numer i data Decyzji odmownej) (dalej: Decyzja odmowna), wydanej przez Dyrektora Zaktadu
Emerytalno Rentowego MSWIA w Warszawie, ktorg to Decyzjg, Dyrektor ZER MSWIA odmowit
zaliczenia do mojej wystugi emerytalnej, petnionej przeze mnie stuzby w organach bezpieczen-
stwa paristwa, w okresie (okres petnienia stuzby w OBP okreslony we Wrniosku do ZER-u).

Podtrzymuje wszystkie, oparte na dokumentach i dowodach argumenty, ktérych uzytem
w moim Odwotaniu. Podtrzymuje takze wszystkie wnioski, ktére w tym Odwotaniu ztozy-
tem.

Sygnatura akt to numer naszej sprawy, ktory znajduje sie w pismie z Xlll Wydziatu. Reszty
chyba nie trzeba wyjasniac.



Dodatkowe wnioski.

Whnosze réwniez o:

+ Oddalenie wniosku Dyrektora ZER MSWiA o tgczne rozpoznanie Odwotania, sygn. akt (sygna-
tura akt Odwotania OBP) z dnia (data Odwotania OBP), (dalej: Odwotanie OBP) fgcznie z Odwo-
taniem, sygn akt (sygnatura akt Odwotania od Decyzji ZER 2017) z dnia (data Odwotania od De-
cyzji ZER 2017), (dalej: Odwotanie TP)

« Oddalenie wniosku Dyrektora ZER MSWIA o zasadzenie na rzecz organu emerytalno-rento-
wego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przypisanych. Zgodnie z art. 37
Ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpie-
czeristwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzqdu, Pan-
stwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin z dnia 18 lute-
g0 1994 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 132 z poin. zm.) (dalej: Ustawa emerytalna), w sprawach Swiad-
czen jestem zwolniony z wszelkich optat. Pozwany nie podat réwniez podstawy prawnej swo-
jego zadania i nie przedstawit dokumentow, ktére by potwierdzaty, ze jakie$s koszty ponidst.
Ponadto radcowie prawni sg etatowymi pracownikami ZER MSWIA i do ich zadan nalezy
Lprowadzenie zastepstwa procesowego”. Tak wigc wniosek Pozwanego uwazam za CO naj-
mniej bezzasadny.

(Pozwany powotuje sie na przepis Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci, a wiec na akt niz-
szego rzedu niz ustawa, dotyczacy zresztg Ustawy o radcach prawnych, a doktadnie, radcow
zatrudnionych w kancelariach i pracujgcych na podstawie umowy z klientem. Tymczasem
petnomocnik ZER-u jest jego etatowym pracownikiem, zatrudnionym przez Pozwanego i do
jego zadan nalezy ,prowadzenie zastepstwa procesowego”. Tak wiec wniosek Pozwanego
uwazam za co najmniej bezzasadny.) - to w przypadku, gdyby ZER powotat sie na §9, ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 .

- Sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku i przestanie jego odpisu na mo6j domowy ad-
res.

Tutaj zajmujemy stanowisko w sprawie wnioskéw ZER-u, znajdujgcych sie w jego Stano-
wisku oraz - o ile widzimy taka potrzebe - uzupetniamy wtasne, ztozone w Odwotaniu OBP.



Uzasadnienie

Uzasadnienie

Odpowiedz na odwotanie nie spetnia wymogow przygotowawczego pisma procesowego,
Pozwany nie wypowiada sie bowiem co do moich twierdzen i przedstawionych przeze mnie do-
wodow. Nie przedstawia tez wtasnych dowodow, ktére wykazatyby btedy rozumowania i obality
moje twierdzenia, a w szczegoélnosci to, ze_Informacja IPN nr (numer i data Informacji OBP), 0
przebiegu stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa (dalej: Informacja IPN 2009) jest w Swie-
tle prawa waznym i obowigzujagcym dokumentem zaswiadczajgcym, ze petnitem stuzbe w
tych organach. Dokument ten nie zostat uniewazniony ani przez sady, w tym Trybunat Kon-
stytucyjny, ani nawet przez sam IPN.

Tymczasem wydajac Decyzje nr ewid. (numer i data Decyzji obnizajgcej Swiadczenie za
stuzbe na rzecz tzw. TP), (dalej: Decyzja ZER 2017), ktorg po raz drugi obniza moje swiadczenie
emerytalne oraz dokument Wystuga w kontekscie sprawy ZER (numer i data dokumentu Wystu-
qa...), Pozwany bezpodstawnie i bezprawnie pominat Informacje IPN 2009 i nie wliczyt stuzby w
organach bezpieczerstwa panstwa do mojej wystugi.

Pozwany nie skorzystat z przystugujacego mu prawa, nie przedstawit dowodoéw i nie wykazat,
ze moje twierdzenie jest nieprawdziwe.

Cata argumentacja Pozwanego, uzyta W Odpowiedzi na odwolanie jest powierzchowna, nie-
spojna, nie odnosi sie merytorycznie do Odwotania OBP i jako taka, nie zastuguje na uwzgled-
nienie przez Sad. Pozwany twierdzi, ze:

1) Tu postepujemy zgodnie ze wskazéwkami z Analizy uzasadnienr Decyzji odmownych ZER-u i
wpisujemy tres¢ ,argumentu” ZER-u z jego Stanowiska.

Tu réwniez korzystamy z Analizy... | wpisujemy zamieszczong tam odpowiedz na ,argu-
ment”.

W tej czesci postepujemy tak, jak przy pisaniu Odwotania OBP, czyli kierujgc sie wska-
zowkami z ,manuala” Odwotania. Jezeli ,argumentéw” ZER-u jest wiecej, wypunktowuje-
my je, ale nalezy pamietac, zeby nie wdawac sie w polemike z ewidentnymi bzdurami,
majgcymi na celu wpuszczenie piszgcego w ,,maliny”, bo o to ,,geniuszom” z ZER-u cho-
dzi.




Zakonczenie.

Biorac powyzsze pod uwage, jeszcze raz wnosze o odrzucenie wnioskow Pozwanego,
zawartych w Odpowiedzi na Odwotanie i 0 rozpoznanie sprawy bez zbednej zwtoki, a tym sa-
mym realizacje przystugujgcego mi, konstytucyjnego prawa do sadu, (poniewaz z powodu
stanu zdrowia i wieku, by¢ moze juz wkrotce nie bede mogt skorzystac z zadnych praw).

Co do zapytania Sadu to nie odwotywatem sig¢ w trybie art. 8a Ustawy emerytalnej, bo
nie petnitem stuzby na rzecz tak zwanego totalitarnego parnstwa.

Co do zapytania Sadu, tak odwotywatem sie w trybie art. 8a Ustawy emerytalnej. Roz-
patrywanie mojego Whiosku jest obecnhie na etapie (wpisac co nalezy). Rozstrzygniecie tej
sprawy nie ma jednak zwigzku z Odwotaniems OBP i bez wzgledu na jego wynik, nie usunie
btedu organu emerytalnego.

Wyk. 3 egz.
- Egz. nr 1 - Sagd Okregowy w Warszawie

« Egz. nr2 - ZER MSWIA
« Egz. nr 3 - Imie i nazwisko

Imie i nazwisko

Tu réwniez niczego chyba nie trzeba wyjasnia¢. Pamietajcie o dodatkowym egzemplarzu
dla Federac;ji.

| to juz koniec projektu OBP. Apelacji nie przewiduje, bo sprawa Whioskow OBP wyjasni
sie szybciej. Ale to od Waszego zaangazowania zalezy w jaki sposob i czy poétroczny wy-
sitek 0s6b pomagajgcych i wspierajgcych nie pdjdzie na marne.



